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l. Informacija apie projekta

2009 m. V8] “Globali iniciatyva psichiatrijoje” kartu su partneriais is Lie-
tuvos - LR Svietimo ir mokslo ministerija (atsakingas Specialiosios peda-
gogikos ir psichologijos centras) bei Norvegijos - Oslo Sagene senitnija
(atsakinga Vaiko gerovés tarnyba) pateiké paraiska projektui“Darbo su
delinkventinio elgesio vaikais taikant vaiko vidutinés priezitros prie-
mone tobulinimas ir specialisty kompetencijy ugdymas pasitelkiant
Norvegijos patirtj” finansuoti. Projektas gavo finansavimg is Europos
ekonominés erdvés (EEE) ir Norvegijos finansiniy mechanizmy jgyven-
dinimo subsidijy schemos “Patirties perdavimo ir bendradarbiavimo
rySiy tarp vietinio, regioninio ir euroregioninio lygio partneriy Lietuvo-
je ir Norvegijoje stiprinimas”. Projekto jgyvendinimo trukmeé 2009 m.
spalis - 2010 m. rugséjis.

Projektu sprendziama problema — nepakankamai efektyviai veikianti
delinkventiniy vaiky globos ir resocializacijos sistema. Projekto veiklo-
mis siekiama prisidéti prie nepilnameciy resocializacijos sistemos re-
formavimo, pritaikant pasiteisinusig Norvegijos Karalystés darbo su de-
linkventinio elgesio vaikais patirtj bei skatinant teigiamus postimius
masy Salyje.

Il. Tyrimo pristatymas

Projekto metu buvo atliktas tyrimas “Vaiky, kuriems skirta vidutinés
priezilros priemonég, situacijos, veiksniy ir priezasciy, paskatinusiy nu-
sizengti, analizé” (toliau Tyrimas).

Tyrimo tikslas — surinkti duomenis apie vaiky socializacijos centry (to-
liau — VSC) veikla ir nustatyti veiksnius, dél kuriy vaikas pirma karta (pa-
kartotinai) ¢ia pateko. Be to, stengtasi issiaiskinti sistemines priezastis,
kodél i$ VSC is¢je vaikai negeba pritaikyti jgyty jgudziy, atsispirti ne-
igiamai aplinkos jtakai ir nusikalsta pakartotinai.

Tyrimo metodologija. Tyrime dalyvavo visi vaiko vidutine priezilra
Lietuvoje vykdantys VSC: Ciobiskio vaiky socializacijos centras, Gruz-
dziy vaiky socializacijos centras, Kauno vaiky socializacijos centras,
Kauno vaiky socializacijos centras “Sauluté” (mergaiciy), Vaiky sociali-



zacijos centras “Sirvéna”", Véliucioniy vaiky socializacijos centras ir Vil-
niaus vaiky socializacijos centras (mergaiciy).

Tyrimo metu apklausiamos respondenty grupés:

1 grupé.

2 grupé.
3 grupé.

117 vaiky?, kuriems paskirta vaiko vidutinés priezitros prie-
moné, ir tyrimo metu nebuvo pasisaline i VSC ar iSvyke
dél svarbiy priezasciy (ligos, dalyvavimo teismo posédyje ir
pan.).

13 vaiky, kurie tyrimo metu buvo pakartotinai ugdomi VSC;
72 is visy 7 VSC atsitiktine tvarka atrinkti darbuotojai, tiesio-
giai dirbantys su vaikais.

Tyrimo etapai:

1 etapas.

Respondenty apklausos.

1.1 etapas. Tyrimas pradedamas VSC darbuotojy apklausa. Anoniminé

apklausa atliekama anketavimo metodu. Naudojamas at-
skiras “VSC darbuotojy klausimynas” su atviraisiais, pusiau
atvirais ir uzdaraisiais klausimais;

1.2 etapas. 1 grupés vaiky apklausa vykdoma VSC. Anoniminé apklausa

atliekama anketavimo metodu. Naudojamas atskiras “VSC
vaiky klausimynas” su atviraisiais, pusiau atvirais ir uzdarai-
siais klausimais;

1.3 etapas. 2 grupés vaiky papildoma apklausg atlieka tyréjas VSC pa-

2 etapas.

gal struktdruotg interviu. Duomeny rinkimas ir analizé atlie-
kama faktais grjstos teorijos metodika.

Tyrimo duomeny rinkimas ir analizé. VSC darbuotojy ano-
niminé apklausa buvo atliekama 2010 m. kova - balandj,
klausimynai jiems buvo siunciami ir atsakymai gaunami
elektroniniu ar paprastuoju pastu. VSC vaiky apklausa bu-
vo atliekama 2010 m. balandj tyréjo visuose 7 VSC. Tyrimo
duomenys buvo apdorojami kompiuterine programa PASW

! Atliekant tyrima, Sis centras buvo Paneveézio apskrities vaiky socializacijos centras.
218 119 tyrimo metu gauty ankety 11 buvo pripaZintos netinkamos.
32010 m. kovo 1 d. Specialiosios pedagogikos ir pasichologijos centro pateiktais duo-

menimis.



Statistics 18. Faktais grjstos metodologijos aprasymas pa-
teikiamas Ill d. dalyje “Pakartotinai vaiky socializacijos cen-
truose ugdomy vaiky apklausos duomeny analizé”.

3 etapas. Tyrimo ataskaitos parengimas ir pristatymas.

lll. Tyrimo rezultatai

Siame skyriuje pateikiami tyrime dalyvavusiy dviejy respondenty gru-
piy - vaiky, kuriems skirta vaiko vidutines prieziaros priemoné, bei VSC
darbuotojy apklausy duomenys bei jy analizé. Atsizvelgiant j tyrimo
metu gautg informacija, nagrinéjama, kaip jgyvendinamos LR vaiko mi-
nimalios ir vidutinés priezilros jstatymo nuostatos. Atskirai analizuoja-
mi pakartotinai VSC ugdomy vaiky apklausos duomenys.

a.Vaiky, kuriems skirta vaiko vidutinés priezitros priemoné,
apklaus

Demografiniai duomenys. Pirmoji Tyrime dalyvavusiy respondenty
grupé - vaikai, kuriems skirta vaiko vidutinés prieziaros priemoné. Tyri-
mo metu gauti statistiniai demografiniai duomenys rodo jy pasiskirsty-
ma pagal lytj, amziy, klase, gyvenamaja vieta ir kt.

Tyrimo metu (2010 m. balandj) VSC buvo ugdomi 189 vaikai, i$ kuriy
tyrime dalyvavo 106 (30 mergaiciy ir 76 berniukai). Tiriamieji mokesi
5-11 klasése (1 pav.).
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Vaiko amzius néra sietinas su klase, kurioje jis yra ugdomas, nes dau-
guma VSC ugdytiniy turi sveikatos, socializacijos problemuy, yra gyvene
nepalankiomis salygomis ir dél to nelanke mokyklos ar lanke jg epizo-
diskai.

Vaiko vidutinés priezitros priemoné gali bati skiriama nuo 14 metuy, is-
skyrus atvejus, kai vaiko elgesys kelia realy pavojy kity zmoniy gyvybei,
sveikatai ar turtui. Tyrimo metu VSC vaikai buvo ugdomi nuo 11 mety*
(2 pav.).
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13 m. 14 m. 15 m. 16 m. 17 m.

vaiky amzius

2 pav. Vaiky amzius, proc.

Vidutinés priezitros priemoné gali bati skiriama vaikui, kuris padaré nu-
sikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy turincig veika, taciau
jam nebuvo sukakes LR baudziamajame kodekse numatytas baudzia-
mosios atsakomybés amzius; kuris nuolat daro administracinius teisés
pazeidimus, taciau jam, vadovaujantis LR administraciniy teisés pazei-
dimy kodekso nuostatomis, nebuvo skirta administraciné nuobauda;
kuriam, pritaikius minimalios priezitros priemones, nebuvo pasiekta
teigiamy jo elgesio pokyciy.

Pastaryjy mety Lietuvos statistiniai duomenys rodo, jog nepilname-
Ciai, padare nusikalstamas veikas, dukart dazniau gyvena miestuose

42010 m. balandj Specialiosios pedagogikos ir psichologijos centro skelbiamais duome-
nimis, VSC ugdytiniy amzius: 11 m. - 1 vaikas; 12 m. - 8 vaikai; 13 m. - 13 vaiky;
14 m. - 29 vaikai; 15 m. - 46 vaikai; 16 m. - 44 vaikai; 17 m. - 48 vaikai.



nei kaimo vietovése. Tyrimo duomenys tik patvirtina Sig tendencija
(3 pav.).

80
70
60
50
40 1

30
20 1 &4

11,3
10
: 11 [T

miestas miestelis kaimas

71,7

proc.

3 pav. Vaiky gyvenamoji vieta, proc.

Vaiko, kuris daro teisés pazeidimus, elgesiui bei psichikos sveikatai jta-
kos turi aplinka, kurioje jis gyvena, suaugusiyjy pagalba ir priezidra.
Kitaip tariant, artimiausia vaiko aplinka — Seima salygoja asmenybés
formavimasi, todél labai svarbu, kad tévai ar globéjai gebéty bati tin-
kamais ugdytojais. Beveik pusé VSC ugdytiniy gyvena su globéjais ar
vaiky globos namuose (4 pav.).
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4 pav. Vaiko atstovai pagal jstatyma, proc.



Duomenys apie VSC ugdomy vaiky atstovus pagal jstatyma pastarai-
siais metais beveik nesikeicia: Specialiosios pedagogikos ir psichologi-
jos centro duomenimis, 2008 m. gruodj 40 proc. vaiky buvo globojami
ne biologiniy tévy, 0 2009 m. gruodj — 42 proc.

Vaiko vidutinés priezilros metu yra ribojama vaiko laisvé, todél tai tu-
réty trukti minimaly bating laika. Atsizvelgdamas j vaiko elgesio pro-
blemas, padaryta zZalg ar keliama pavojy, kiekvienos savivaldybés ad-
ministracijos direktorius priima sprendima dél vidutinés priezitros ter-
mino, kuris gali trukti ne ilgiau nei 3 metus. 5 paveiksle matyti, koks
terminas skirtas respondentams.
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5 pav. Vaiko vidutinés prieziuros priemonés vykdymo terminas,
proc.

Apibendrinant 1 respondenty grupés demografinius duomenis, gali-
ma teigti, kad dazniau vaiko vidutinés prieZilros priemoné skiriama
berniukams, daugumos respondenty gyvenamoji vieta yra mieste,
daugiausia vaiky yra 16-17 mety. Beveik pusé apklaustyjy gyvena ne
su biologiniais tévais, o yra globojami Seimose, Seimynose ar globos
jstaigose (Sie duomenys atspindi visy VSC ugdytiniy bendrg globos
statuso situacija). Atsizvelgiant j LR vaiko minimalios ir vidutinés prie-
Zilros jstatyme nustatytq principa, kad vaikas turi bti atskiriamas nuo
Seimos kuo trumpesniam terminui, i$ respondenty atsakymy matyti,
jog ne visais atvejais Sio principo yra paisoma.



Kiti duomenys. Tyrimo metu buvo siekiama issiaiskinti, kodél vaikai
patenka j VSC. Pirmiausia vaiky buvo klausiama apie jy elgesj, santy-
kius bei patirtj iki jiems patenkant j VSC (1 lent.).

1 lentelé. Patenkanciy j VSC patirtis

Atsakymas
Klausimas

taip ne
A1. Nuolatos praleisdavai pamokas mokykloje be 81,1 18,9
pateisinamos priezasties
A2. Mokykloje sutarei su mokytojais 453 54,7
A3. Mokykloje sutarei su mokiniais 72,6 27,4
A4. Konsultavaisi, sprendei savo problemas su mo- 30,2 69,8
kyklos specialistais (socialiniu pedagogu, psicholo-
gu)
A5. Smurtavai, tyciojaisi i$ bendraamziy 41,5 58,5
A6. Gerai sutarei su tévais/globéjais, kitais Seimos 59,4 40,6
nariais
A7.Tévai/globéjai ripinosi tavimi, tau padéjo 84,0 16,0
A8. Turéjai draugy grupe, gerai su jais sutarei 87,7 12,3
A9. Bendravai su vaiko teisiy tarnybos darbuotojais 56,6 43,4
A10. Vaiko teisiy apsaugos tarnybos darbuotojai tau 32,1 67,9
padéjo
A11. Buvai sulaikytas ir pristatytas j policija 84,9 15,1
A12. Policininkai tau stengési padeti 21,7 78,3

Patekimo j VSC priezastys yra salygiskai aiskios: priklauso nuo teisiniy
siuntimo j VSC pagrindy, t. y. mokyklos nelankymas (be pateisinamos
priezasties), smurtavimas, patycios i$ bendraamziy, taip pat jvairs teisés
pazeidimai. Taciau tyrimo metu atskleista, kad iki patenkantiems j VSC
vaikams itin triko pagalbos i$ Svietimo pagalbos specialisty, policijos ir
vaiko teisiy apsaugos tarnybos (toliau VTAT) atstovy. VSC vaikai atsake,



kad turéjo kontakty su minétomis institucijomis, taciau 68 proc. vaiky
nurodé, kad vaiko teisiy apsaugos tarnyby darbuotojai jiems nepadéjo.
Panasi vaiky patirtis buvo su policija: 78 proc. vaiky, turéjusiy reikaly su
policija, nurodé, kad policijos pareiginai net nesistengé jiems padéti.
Todél, neneigiant vaiky padaryty pazeidimy, jy deviantinio elgesio, ak-
centuotinas individualus, kvalifikuotas ir nuoseklus darbas su minétais
vaikais tarpusavyje bendradarbiaujant mokykloms, policijos jstaigoms,
VTAT, kitoms savivaldybés jstaigoms bei savivaldybés administracijos
struktlriniams padaliniams.

VSC kaip ugdymo jstaigos specifika yra susieta su Svietimo bei kitokios
pagalbos teikimu izoliuotoje erdvéje, kai vaikas laikinai atskiriamas nuo
savo Seimos bei artimos aplinkos. Todél labai svarbu vaikams VSC or-
ganizuoti papildoma veiklg bei uzimtuma. Vaiky buvo klausiama apie
veikla, jos pobudj bei daznuma jstaigoje (2 lent.).

VSC yra bendrojo lavinimo mokykla, todél ¢ia teikiamas formalus ir ne-
formalus ugdymas yra pagrindiné ir privaloma jy funkcija. Net 87 proc.
apklausty vaiky nurodé, kad labai daznai ir daznai dalyvauja pamoko-
se. IS vienos pusés, tai pozityvus aspektas, i kitos pusés, dalis vaiky ne-
mato mokymosi prasmés, tikslo, t. y. jie dalyvavimg pamokose supranta
ne kaip ugdymosi, tobuléjimo pagrinda, bet priima ir vertina tai kaip
paskirtos bausmés (nuobaudos) dalj. Tai gali sglygoti ir taikomi neefek-
tyvus mokymo(si) metodai, uzduociy nediferencijacija ir neindividuali-
zavimas pagal vaiky poreikius ir gebéjimus. Taigi dalis vaiky tai suvokia
kaip prievole i i3orés, todél jai priesinasi. Siuo atveju bitina rasti mo-
tyvacinius mechanizmus, aktyvuojancius vaikus sgmoningai ugdymosi
veiklai, o ne tik paklusimui ir galimoms sankcijoms.

Tarp “nepopuliariausiy” veikly - dalyvavimas buareliuose: kai 17,9 proc.
vaiky nurodé, kad juose apskritai nedalyvauja, taip pat laiko leidimas
bibliotekose (18,9 proc.) bei iSvykos j ekskursijas (18,9 proc.).
Daugiausia apklaustyjy uzsiima sportine veikla (81,1 proc.) ir televizo-
riaus zidréjimu (82,1 proc.), zaidimu kompiuteriu (58,4 proc.). Siy trijy
veikly derinys duoda indikacines sasajas su kita institucine sistema, t. y.
penitencine sistema, kur Sios veiklos taip pat jvardijamos prioritetiné-
mis ir pagrindinémis uzimtumo veiklomis.

“Sportavimas” VSC vertinamas skirtingai, t. y. vieni vaikai sportu uzsi-
ima kaip sveikatinimo veikla, kiti kur kas dazniau sportavimg vertina
kaip jégos kulto elementa, o ne kaip kultlros ar zaidimo (pazinimo)
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dalj, kaip galimybe buti grupéje, derintis, tikslingai ir turiningai veikti
vienoje erdvéje.

Lietuva pasirinkusi uzdaryjy VSC modelj - kai vaikas yra izoliuojamas,
jam taikomi itin dideli laisvés ir judéjimo apribojimai. Taciau, siekiant
seékmingos vaiko socializacijos, batina uztikrinti aiSkias priemones, jy
sistema, kurios leisty vaikui toliau komunikuoti su aplinka, tos aplinkos
zmonémis. VSC turi ne tik atlikti vaiko elgesio korekcija, bet ir iSlaikyti
pozityvius vaiko ir kity asmeny tarpusavio santykius ir rysius, o jeigu
tokiy nebuvo, imtis priemoniy, kad tokie santykiai atsirasty.

Didelé VSC vaiky grupé apskritai nepalaiko jokiy santykiy nei su tévais,
globéjais, nei su draugais (3 lent. ir 4 lent.). IS esmés daugiausiai komu-
nikuojama kalbantis telefonu ir rasant laiskus, t. y. netiesiogiai.
Suprantama, daznai minétoji aplinka bldna negatyvi, net determinuo-
janti vaiko patekima j VSC, taciau, palaikant atitinkamus informacinius
rysius, galima uzsitikrintiir norima poveikj minétai aplinkai, j kurig vaikas
véliau grjzta. Butina diegti priemones, kurios j VSC veiklag (uzsiemimus)
jtraukty vaiko tévus/globéjus, pagal iSgales ir jo draugus.

Bdtina diegti priemones, kurios j VSC veikla (uzsiémimus) jtraukty vaiko
tévus/globéjus, pagal iSgales ir jo draugus.

Apklausos metu VSC vaiky buvo klausiama, su kuo ¢ia gyvendami jie
palaiko santykius (4 lent.)

Daugiau nei %2 vaiky santykius su VSC personalu, t. y. psichologais, so-
cialiniais pedagogais jvertino kaip labai gerus ir gerus.

Negatyviy tarpusavio santykiy daugiau paminéta bendraujant su VSC
direktoriumi, jo pavaduotojais. Giluminis interviu parodeé, kad vaikai
VSC direktoriy, jo pavaduotojus vertina ne kaip specialistus, kurie teikia
jiems pagalba, bet kaip hierarchinés subordinacinés sistemos vadovus,
kurie priima galutinius sprendimus, kurie j vaika ziGri daugiau is virsaus,
0 ne stengiasi bendrauti pagal modelj “lygus su lygiu”.

Todeél baty tikslinga numatyti VSC vadovy privaloma tiesioginio darbo
su vaiku praktikg, t. y. dirbti ne tik administracinj darba, bet ir tiesiogiai
dalyvauti vaiko ugdymo(si) procese. Rekomenduotina VSC vadovames,
jy pavaduotojams “turéti” kelis asmeninius savaitinius uzsi€mimus su
vaikais.

Tyrimo metu buvo bandoma issiaiskinti, kaip VSC vaikai suvokia savo
buvima centre bei kaip ir kur saugiai jauciasi, ar gali uztikrinti savo po-
reikius (5 lent.).
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Kiek maziau nei %2 (46,2 proc.) apklaustyjy vaiky VSC jauciasi visaverciai
seimos nariai. PrieSingai besijaucianciy yra 26,4 proc. Panasiai vaikai
vertina, ar jie rapi centro darbuotojams.

VSCyra stacionarios institucijos, kurios vargu ar gali pasialyti vaikui Sei-
mos aplinkos salygas, nors daznai ir ne itin palankias. Todél net 81,1
proc. respondenty nesutinka, jog VSC jauciasi geriau nei namuose. VSC
66 proc. apklaustyjy vaiky jauciasi saugus, 11,3 proc. nesaugus.

Taigi, tobulinant VSC sistema, kuriant naujus centrus, butina jy mode-
lius orientuoti j Seimyny modelj, kur kuriama aplinka, artimesné seimos
struktdrai, o ne institucinei organizacijai.

Pagalbos vaikui teikimas yra vienas pagrindiniy VSC uzdaviniy, todél
Tyrimu buvo siekiama issiaiskinti, kaip vaikai vertina skirtingy VSC dar-
buotojy pagalba. Vaiky buvo klausiama, j kg jie kreipiasi, kai reikia pa-
galbos (6 lent.).

ISkilus sunkumams, problemoms vaikai dazniausiai kreipiasi j auklétojg
(47,1 proc.), VSC socialinj(-e) pedagoga(-e) (45,3 proc.) ir j tévus/globé-
jus (42,5 proc.).

Nors ir neturédami tiesioginés galimybés susisiekti ir bendrauti su drau-
gais, gyvenandiais ne VSC, vaikai daznai bando tai padaryti (net 40,6
proc.) IS interviu su vaikais paaiskéjo, kad jie bendrauja mobiliaisiais
telefonais, randa kity galimybiy.

Akcentuotina, kad nemaza dalis vaiky apskritai nesikreipia pagalbos.
| atskirus specialistus nesikreipia iki 2/5 apklaustyjy vaiky. Akivaizdu,
kad vaikai bando problemas spresti patys. Be to, 35,8 proc. vaiky nieka-
da pagalbos nesikreipé j VSC direktoriy(-e), 40,6 proc. j juos pavaduo-
jancius asmenis. Tai rodo didelj atotrtkj tarp vaiky ir administracijos
darbuotojy, kuriuos nemaza dalis vaiky, ypac kai kuriuose VSC, vertina
itin negatyviai.

46,2 proc. apklaustyjy vaiky neturi galimybés save realizuoti, laisvai
reikstis (7 lent.). Suprantama, kad tai yra dél deviantinio apklaustyjy el-
gesio. Taciau Siuos vaikus butina ne tik “blokuoti’, bet nuolatos mokyti
ir skatinti drasiai iSsakyti savo nuomone, jg reiksti bendruomenéje pri-
imtinomis bei nedestruktyviomis formomis.

Paminétinas VSC veiklos aspektas — Siose jstaigose vykdomos jvairios re-
socializacinés, prevencinés programos. Taciau 40,6 proc. apklaustyjy vai-
ky nurodé, kad jie nedalyvauja jokiose programose, bent jie to nesuvokia.
VSC ugdomi vaikai turi jvairios negatyvios patirties, daznas yra padares
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nusikalstama veika, vartojo narkotikus ar alkoholj, todél baty tikslinga
vykdyti jvairias elgesio korekcines programas. Jas galima jgyvendinti per
projektine veiklg su socialiniais partneriais, kurie turi reikiamos specia-
liosios patirties (pvz., diegiant narkomanijos, smurto tarp bendraamziy,
patyciy, kognityvines bihevioristines korekcines programas ir kt.)

7 lentelé. VSC vaiky galimybés, proc.

Atsakymas
Klausimas
taip ne
E2.1. Turiu galimybe save realizuoti, laisvai reikstis 53,8 46,2
E2.2. Centre esu mokomas (-a) mokytis, bendrauti su
o . ) o S 76,4 23,6
kitais, valdyti savo jausmus, isklausyti kity ir pan.
E2.3. Centre dalyvauju jvairiose programose (kur kalba-
. ; P . 59,4 40,6
ma apie narkotiky vartojimo Zalg, smurtg ir t. t.)
E2.4. Suprantu, dél kokios priezasties esu apgyvendin- 736 26,4
tas Centre
E2.5. Zinau vidaus tvarkos taisykles 85,8 14,2
E2.6. Stengiuosi laikytis nustatyty taisykliy 75,5 24,5
E2.7. Esu bandes(-iusi) pabégti is Centro 49,1 50,9
E2.8. Pasitaikius pirmai progai pabégciau i$ Centro 19,8 80,2

Neabejotina, kad VSC turi statistika, kiek yra iS centry pabégusiy vai-
ky. Sio tyrimo duomenimis, net 49,1 proc,, t. y. beveik kas antras vaikas
yra bandes pabégti is VSC. Tad batina ieskoti veiklos modeliy, kad jstai-
goms nereikéty bati sargais — kontrolieriais, kad buty galima issiversti
be stebejimo kamery, apsaugininky prie dury, groty ant langy ir tvory
su signalizacijomis. Pazangi europiné praktika pateikia nemazai pavyz-
dziy, kai néra pabégimo veiksnio, kadangi néra tikslo ar objekto, nuo
kurio reikia bégti.

Vienas esminiy dalyky, kuriy reikia efektyviam VSC darbui bei tikslams
pasiekti yra paciy vaiky pozitris j VSC, jo vertinimas. Todél vaiky buvo
prasoma jvardyti 3 pagrindinius dalykus, kurie jiems labiausiai patinka
ir nepatinka centre (zr. 6 — 7 pav.).
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6 pav. Vaikams VSC patinka, proc.

Mégstamiausi vaiky jvardyti dalykai - tai sportas, zaidimai kompiute-
riu, ekskursijos. Sis klausimas buvo atviras, tad VSC vaikai galéjo nuro-
dyti bet kokj jiems patinkanti dalyka. VSC vaikai, ypac berniukai, nori
paprasciausiy dalyky, pvz.: “labai patinka vazinétis dviraciu, bet ¢ia ne-
galima”, “moku daryti aitvarus ir juos leisti, bet ¢ia tai uzdrausta’, “labai
patinka eiti j pirtj, bet tai bana labai retai”, “patinka, kai mane aplanko”
ir t. t. Apklaustos mergaités darniai nurodydavo, kad mégsta zitréti te-
levizoriy (ypac kai kuriuos televizijos projektus), uzsiimti namy ruosos

darbais, skaityti knygas, dométis mada (ziaréti Zurnalus).

35 4
304 29,2
25 4 23,6
20 17
3
5 154
10 7,5
N I I 3,8
0 . . . Ea
rezimas ir aplinka centro viskas pamokos ir
kontrolé personalas bireliai

7 pav. Vaikams VSC nepatinka, proc.



Vaikams VSC ypac nepatinka keletas dalyky:

- Rezimas ir kontrolé - Sioje grupéje buvo paminéta labai daug “nuo-
gastavimy’, t. y. labai grieztos centro taisyklés, kai “negalima eiti, vaikai

" nu

neisleidziami j kiemg’, “grotos ant langy’, “kolektyviné atsakomybé - uz

R/

bandyma pabégti i$ centro baudziami visi vaikai”, “negalima j lauka is-
eiti be darbuotojy palydos’, “agresyvis apsauginiai” (daznai konfliktai
kyla su jais) ir kt.

- Aplinka - tai baisios betoninés tvoros, nesuremontuotos patalpos ir
pan., “aplinka, kuri turi kelti baime ir nuolatine kontrole”.

- Kita®: “Tai, kad kartais mano darbai nuvertinami ..."; “Beveik neuzjau-
¢ia ir nepaaiskina man, kaip cia kas...; “Viskas nepatinka, tiesiog viska
atlieku, ka reikia ir nejsimenu, kad kas nors gali man patikti...; “Kad retai
susisiekiu su tévais, ir to man labai truksta...,retai susisiekiu su draugais
ir giminémis”.

Vaikui vidutiné priezitra VSC yra skiriama konkrec¢iam apibréztam lai-
kui. Pasibaigus Siam laikui, vaikas grjzta toliau gyventi j visuomene (sa-
vo kaima, miestg). Vaikai tai suvokia ir turi savy minciy bei aspiracijy
apie tai, kg jie veiks jséjes is VSC. Todél vaiky buvo klausiama, kokios jy
ateities vizijos (8 lent.).

8 lentelé. VSC vaiky vizijos, proc.

Vertinimas
Vizija
taip ne nezinau
F1.1. Turiu, kur grjzti gyventi, kai iseisiu i$ 84,9 66 85
Centro
F1.2.. Esu sgvarz.:\nlflskas ir galiu pilnutinai 755 94 15,1
pasirapinti savimi
F1.3. Ketinu pradéti dirbti 64,2 23,6 12,3
F1.4. Ketinu mokytis ir jgyti specialybe 91,5 4,7 3,8
F1.5. Vaziuosiu dirbti j uzsienj 17,9 443 36,8
F1.6. l\{l.an svarbu, kad j Centra daugiau ne- 8538 85 57
patekciau

5 Pastaba. Pateikiami tik keli atsakymuy variantai pasirinktinai, kalba netaisyta.



23,6 proc. apklaustyjy vaiky ateityje neketina dirbti, nors 75,5 proc.
teigé esg savarankiski, galj pilnutinai savimi pasirapinti. Siuo aspektu
batina stiprinti vaiky motyvacijg dél tolesnés darbinés veiklos bei pras-
mingo uzimtumo. Svarbu tai, kad nemaza dalis vaiky (8,5 proc.) nema-
no, jog jiems svarbu daugiau nepatekti j VSC.

b. Vaiky socializacijos centry darbuotojy apklausa

Demografiniai duomenys. Antroji respondenty grupé - 72 vaiky so-
cializacijos centry darbuotojai. Demografiniai duomenys rodo, kaip
darbuotojai pasiskirste pagal lytj, amziy, pedagoginio darbo stazg, dar-
bo staza vaiky socializacijos centre.

2010 m. sausio duomenimis, VSC dirbo 171 pedagoginis darbuotojas®.
Tyrime dalyvavo 72 jvairaus amziaus (8 pav.) pedagoginiai darbuotojai,
iS jy 51 moteris ir 21 vyras.

70 - 63,9
60 -
50 A
40 ~
30 A
20 -
10 4

29,2

proc.

6,9

iki 30 m. 31-40 m. 41 m. ir vyresni

8 pav. VSC darbuotojy amzius, proc.

Paaiskéjo, kad beveik pusé jy turi 10 mety ir didesne patirtj ugdymo
jstaigoje (9 pav.).

¢ Pedagoginiy darbuotojy skaiCius nesutampa su vaiky socializacijos centruose jsteigty
etaty skaiciumi.
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iki 5 m. 6-10 m. 10 m. ir daugiau

proc.

9 pav. VSC darbuotojy pedagoginio darbo patirtis, proc.

VSC yra ne tipiné bendrojo lavinimo mokykla. Dirbant Sioje jstaigoje
reikia kur kas daugiau pastangy ir laiko skirti ugdymo procesui ar ne-
formaliajam vaiky Svietimui organizuoti ir Svietimo pagalbai teikti. Ty-
rime siekta iSsiaiskinti darbuotojy kaitos tendencijas, kurios atskleidzia
pacios organizacijos keitimasi (nauji darbuotojai daznai salygoja ino-
vatyviy ar pasiteisinusiy metody diegima, naujy veikly organizavima ir
pan.). Siuo metu VSC darbuotojy patirtis parodyta 10 paveiksle.

60, 556

proc.

16,7

iki 5 m. 6-10 m. 10 m. ir daugiau

10 paveikslas. VSC darbuotojy darbo patirtis, proc.

70,8 proc. apklaustyjy VSC darbuotojy yra moterys, 63,9 proc. yra vy-
resni nei 40 mety. Dauguma respondenty turi didele pedagoginio dar-



bo patirtj, taciau tik 16,7 proc. i$ jy VSC dirba ilgiau nei 10 mety. Taigi
ilgameté pedagoginio darbo patirtis gali buti siejama su kvalifikuoty
Ziniy, kuriy reikia jgudziams turéti, suformuotoms ugdytojo kompe-
tencijoms kiekvieno vaiko gebéjimams atpazinti ir pan. Antra vertus,
pedagogas turi turéti ne tik ziniy ir jgudziy, bet ir nuolat mokytis, kad
gerinty ugdymo kokybe ir neatsilikty nuo sparciai besikeic¢ianc¢iy mo-
kymo priemoniy ir metody.

Kiti VSC darbuotojy apklausos duomenys. Apklausiant VSC darbuo-
tojus buvo siekiama issiaiskinti, koks jy pozidris j centro kaip vidutinés
priezilros priemone vykdancios jstaigos veiklg, jos efektyvumo prielai-
das tikslams pasiekti.

Pirmiausia VSC darbuotojy buvo klausiama, kokia jy patirtis dél vaiko
vidutinés prieziaros priemonés skyrimo pagrjstumo (9 lent.).

9 lentelé. Ar Jusy praktikoje vaiko vidutinés prieziaros priemoné
buvo paskirta nepagrijstai?

Atsakymas proc. n
Taip 29,2 21
Ne 44,4 32
NezZinau 26,4 19

Pasitaiko atvejy (per pastaruosius metus 1-3 vaikai), kai vienam kitam
VSC vaikui nepagrjstai skiriama vidutinés priezitros priemoné ir Sis vai-
kas apgyvendinamas VSC. 29,2 proc. respondenty nurodé, jog jy prak-
tikoje tokiy atvejy yra buve ar yra. Nemananciy, kad tokiy vaiky (atve-
jy) yra, buvo 44,4 proc.

Pastebéjusiy nepagrjsty atvejy respondenty mazéja didéjant jy dar-
bo stazui VSC, t. y. daugiausiai nepagrjstumo atvejy nurodé asme-
nys, kuriy stazas iki 5 mety, maziausiai, kuriy stazas didesnis nei 10
mety.

Tyrimu buvo taip pat aiskinamasi VSC darbuotojy nuomoné dél pagal-
bos, kurig vaikas gavo/negavo iki patekdamas j VSC (10 lent.).



10 lentelé. Pagalba pries vaika apgyvendinant VSC.

Veiksnys proc. n
1. Tévy/globéjy prieziaros ir pagalbos 95,8 69
2. Kryptingo vaiky uzimtumo organizavimo 72,2 50

3. Individualaus socialinio pedagogo ir/ar psi-

chologo darbo su vaiku 347 25
4. Vaiko jtraukimo j prevenciniy ir kt. projekty

. 30,6 22
rengima ir vykdyma
5...Te|sesaugos nuoseklios kontrolés ir preven- 278 20
cijos
6. Kita 13,9 10

Vaikams iki vidutinés priezitros priemonés skyrimo labiausia truko té-
vy/globéjy priezitros, jy pagalbos, taip pat kryptingo uzimtumo bei in-
dividualaus pedagoginio ir/ar psichologinio pobudzio darbo su vaiku.
Be to, dalis respondenty (10 proc.) nurodé, kad triko savalaikés pagal-
bos, specialisty intervencijos, ypa¢ komandinio ir kokybisko darbo for-
muojantis vaiko deviantiniam elgesiui.

VSC darbuotojai buvo apklausiami, kaip vykdoma vaiko vidutinés prie-
Zilros priemoné, kaip didinamas jos efektyvumas (11 lent.).
Apklaustieji akcentavo, kad reikia dirbti vaikg motyvavuojant keistis,
kad tévai/globéjai aktyviai jsitraukty j vaiko elgesio korekcija. Veiksniy,
kuriy, darbuotojy manymu, nereikéty ar jie téra mazai efektyvdas, - tai
vaiko teisiy apribojimai (siunty gavimo, skambinimo tévams (globé-
jams), taip pat grieztos vidaus tvarkos taisyklés bei draugy (jo bendra-
amziy) pagalba ir aktyvus dalyvavimas.

Darbuotojy matomi ar patiriami sunkumai vykdant vaiko vidutines
priezitros priemone pateikti 12 lenteléje.
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12 lentelé. Sunkumai vykdant vaiko vidutinés prieziiiros priemone.

Veiksnys proc. n
1. Nepak;\nkamos darbuotojy zinios ir gebéji- 46.8 35
mai dirbti VSC !
2. Specialisty trukumas 44,4 32
3. Metodinés medziagos trikumas 36,1 26
;:OVSSt(C)kZendruomenés nariy bendradarbiavi- 22,2 16
St.oBkindradarbiavimo su vaiky tévais/globéjais 25,0 18
6. Bendradarbiavimo tarp institucijy stoka 29,2 21
7. Savanoriy trukumas ar nebuvimas 13,9 10
8. Tinkamy patalpy stoka 30,6 22
9. Finansinés problemos 76,4 55
10. Kita 4,2 3

Praktikoje daznai jvardijamas efektyvios veiklos trukdys - finansinés
problemos. Taciau dalis respondenty nurodé kitus veiksnius, kurie su-
kelia praktiniy sunkumy jgyvendinant vidutine vaiko priezitros prie-
mone, - tai nepakankamos darbuotojy zinios ir gebéjimai dirbti VSC, tai
pat specialisty bei metodinés medziagos stygius.

Specialisty trakuma jvardijo 44,4 proc. respondenty. Daugiausiai (~ 70
proc.) nurodé, kad triksta psichiatry. Mananciy, kad triksta psicholo-
gy, buvo keleta karty maziau, kiti nurodé, kad traksta mokytojy pade-
jéjuy, keli, - kad teisininky, logopedy, neurology.

Be to, buvo nurodyta, kad triksta mediky, t. y. ginekologo, bendrosios
praktikos gydytojy. Pastaryjy specialisty trdkumo indikavima galima
jvertinti kaip uzdary jstaigy (analogiskos tendencijos jkalinimo, kity mi-
tilarizuoty institucijy sistemose), kurios nori turéti “savus” specialistus,
taip dar labiau uzsidarant nuo isorinés aplinkos. Analogisku “indikato-
riumi” galima vertinti tai, kad buvo nurodomas “apsaugos darbuotojy”
tradkumas. Tai galima vertinti dvejopai, t. y. kad darbuotojai jauciasi ne-



saugus, is kitos puses, tai gali bati prielaida, kad VSC (ne)gebama kore-
guoti vaiky elgesio, kontroliuoti situacijos.

Kad triksta metodinés medziagos, nurodé 36,1 proc. respondenty. De-
ja dalis apklaustyjy nejvardijo, kokios konkreciai metodinés medziagos
traksta. Bendrai buvo nurodoma, jog traksta medziagos: “kriminalinio
mastymo keitimui’, “praktinio darbo VSC vadovo”.

30,6 proc. respondenty nurodé, kad VSC trdksta jvairiy patalpy, t. y.
sporto salés, klasés profesiniam mokymui, technologijy kabineto, mo-
dernios kompiuteriy klasés, relaksacijos kambario.

Tyrimo metu buvo siekiama issiaiskinti VSC darbuotojy nuomone, kas
galéty pasikeisti siekiant efektyviau jgyvendinti vaiko vidutinés prie-
ziaros priemone. VSC darbuotojai pateiké jdomiy ir vertingy jzvalgy,
kuriy reikéty imtis didinant VSC darbo efektyvuma. IS atsakymy varian-
ty gausos galima sugrupuoti atsakymus bei pateikti atskirus komenta-
rus (13 lent.).

13 lentelé. Vidiniai ir iSoriniai VSC veiklos veiksniai.

A. Vidiniai VSC veiklos, jos korekcijos ir kaitos veiksniai

VSC turi vykdyti visuomenei naudingg darba (batina siekti, kad centrai bty
lokaliy bendruomeniy nariais, turintys pozityvias nuostatas, visuomeninj
matyma, tvarios aplinkos kirimo elementa, o ne kaip destrukcijos ar nesau-
gumo $altinj)

Jvesti privaloma medicinine ekspertize VSC ugdytiniams, “Maziau teisiy,
daugiau pareigy”

Specializuoti VSC (sitloma VSC specializuoti tiek pagal amZiaus grupes, tiek
pagal padaryty nusikalstamy veiky, kity teisés pazeidimy pobudj, taip pat
atsizvelgiant j vaiky atskiras charakteristikas (sveikata, “pakartotinumg”),
kartu mazinti grupes iki 7 vaiky

VSC bendruomenés nariy tolerancija ir pagarba vienas kitam

“Meilés ir supratimo vaiky atzvilgiu”; “Grupiy, parengty seimos modeliu’,
“Keisti VSC koncepcija, aplinka turéty bati kuo labiau panasi j Seimos”

Didinti finansavima (ir perziaréti jo paskirstyma, ypac lésy skyrima uzim-
tumui)




Butinos atskiros kokybiskai naujos programos, kai dirbama su vaikais, kurie
serga narkologine priklausomybe

Individualaus darbo su vaiku stoka

Vaiko buvimo VSC laiko mazinimas

Diegti kokybiskai naujas uzimtumo programas (priemones)

Nepakankama darbuotojy kvalifikacija, kompetencijos stoka

Nepakankamas komandinis darbas

Kurti islyginamasias klases

Stiprinti vaiky profesinj mokymga, orientavima

Vaiky materialaus skatinimo galimybés (priemonés)

Didinti/mazinti kontrolés lygj VSC

VSC darbuotojy savisvieta

Bendrojo lavinimo mokomuyjy dalyky programos adaptavimas atsizvelgiant
j socializacijos centry ugdytiniy specifika

B. Labiau iSoriniai VSC veiklos veiksniai

Keisti negatyvy poziurj j VSC vaikus

Tevy pagalbos, taip pat jy atsakomybés stoka

Bendradarbiavimo tarp institucijy stoka

Teisinés bazés “sutvarkymas”

Didzioji dalis darbuotojy teigiamai vertino VSC teikiama pagalba vai-
kams (11 pav.).
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(neutraliai)

11 pav. VSC teikiamos pagalbos vertinimas

79,1 proc. apklaustyjy VSC darbuotojy mano, kad VSC veikia labai gerai
ir gerai, vos 2,8 proc., - kad blogai.

Panasiai vertinamos ir atskiros VSC funkcijos (14 lent.).

VSC darbuotojai nurodo, kad funkcijos jgyvendinamos gerai ir labai ge-
rai. Taciau, vertinant atskirus teiginius, nustatyta, kad VSC tam tikrais
atvejais nepavyksta uztikrinti saugumo, truksta profesiniy ziniy ir prak-
tiniy gebéjimy, taip pat mazai bendradarbiaujama tarpusavyje bei su
socialiniais partneriais (15 lent.).

VSC darbuotojai ne tik vertino esama ar trukstama bendradarbiavima
su atitinkamomis institucijomis, bet ir jo rezultatus (16 lent.).

VSC bendradarbiavimo efektyvumas, rezultatyvumas prasciausias dir-
bant su vietos bendruomene, vietos savivalda bei nevyriausybinémis
organizacijomis. Stipriausi rysiai palaikomi su VTAT ir policijos terito-
rinémis jstaigomis. Taigi VSC turéty buti aktyvesni bendradarbiavimo
sferoje, kuri néra Zinybinio, pareigybinio ar kitokio institucinio pobu-
dzZio, turéty patys aktyviai ieskotis socialiniy partneriy, kartu vykdyti
socialinius bei kitus prevencinius projektus.

Nemaza dalis Tyrimo klausimy buvo nukreipti j vaiko pakartotinio grjzi-
mo j VSC problematika. VSC darbuotojy buvo klausiama, ar vaikai daz-
nai pakartotinai grjzta j VSC (12 pav.).
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35+ 45,8 — 50,0
3 Emn —O—proc. | 1459
+ 40,0
251 + 35,0
204 26,4 +30,0
T 250
15+ 20 T2008
10 + 19 T 150
sl + 10,0
+ 5,0
0 t t ,0
taip ne nezinau

12 pav. Vaiky grjzimas j VSC, n/proc.

27,8 proc. apklausty VSC darbuotojy mano, jog vaikai daznai pakartoti-
nai grjzta j centrus. Nemaza dalis respondenty (26,4 proc.) nurodé, kad
nezino, t. y. neturi informacijos ar pakankamos darbo praktikos. Todél
kyla klausimas, kiek sistemiskai skiriama démesio Sio dalyko pazinimui,
analizei bei prevencijai.

Darbuotojy taip pat buvo klausiama apie j VSC grjztanciy vaiky specifi-
nes charakteristikas (13 pav.).

45+ 56,9 T 60,0
40 +
351 + 50,0
30+ 1 40,0
25 + S
ol 1008
15 + + 20,0
10 +
sl + 10,0
0 ,0
Taip Ne Nezinau

13 pav. Ar vaikai turéjo buti sugrazinti j VSC, n/proc.

Tik 12,5 proc. apklaustyjy VSC darbuotojy mano, kad jy auklétiniai yra
vaikai, kurie turi problemy, bet jy asmenybé néra specifiné. Toliau pa-
teikiami respondenty jvardintas pakartotinai VSC ugdomo vaiko savy-
biy, bruozy ir pan. sarasas (17 lent.).



17 lentelé. Pakartotinai VSC ugdomy vaiky specifika

Charakteristika

Charakteristika

Agresyvus

Dazniau vaiky globos namy
auklétiniai

Turintys lengva protine negalia

Mazos savivertés vaikai

Turintys emociniy sutrikimy

Socialiai nesaugus

Nepasitikintys savimi

Naudojantys psichotropines
medziagas

Asocialaus elgesio

Probleminiy Seimy vaikai

Turintys asmenybés raidos sutrikimy

Neturintys motyvacijos keistis

Negebantys tvarkytis su savo jaus-
mais

Lengvai pasiduodantys kity jtakai

Ne pagal amziy suvyriskéje

Hiperaktyvis

Turintys daugiau informacijos nei kiti
vaikai

Turintys nevisavertiskumo kompleksa

Nemokantys saves realizuoti pozi-
tyviai

Valkataujantys

Besiverciantys prostitucija

Neisgalintys pritapti visuomenéje,
aplinkoje

Smulkus nusikaltéliai

Nenorintys mokytis

Peréme savo tévy ydingus bendravi-
mo modelius

Save priskiriantys prie “niekam
nereikalingy Zmoniy”

Jauciantys nebaudziamuma

Turintys sveikatos problemy

Linke nusikalsti

Lengviau pazeidziami

Pagrindinés priezastys, dél kuriy vaikai grjzta j VSC buvo jvardijamos

tokios (18 lent.).



18 lentelé. Vaiky grjzimo j VSC priezastys (n)

Priezastis Priezastis

Tévy nedalyvavimas socializacijos Mokyklos nelankymas (3)
procese, vaiky nepriezitra (29)

Asociali aplinka, j kurig vaikas grizta (28) | Paties vaiko elgesys (3)

Kontrolés stoka (10) Alkoholio, narkotiky vartojimas (3)

Pagalbos testinumo nebuvimas is- | Vaiko nenoras vaiko integruotis j vi-

€jus isVSC (9) suomene (2)

Pagalbos vaikui stoka grjzus (6) Pavéluotai pradedama dirbti su vai-
ku (2)

Vaiko motyvacijos keistis stoka (6) Netinkamas aukléjimas vaiky globos
jstaigose (2)

Vaiko bendraamziai draugai, jy ne- | Eksperimentavimas, noras greiciau
igiama jtaka (6) pradéti gyventi kaip suaugusieji (1)

Efektyviy elgesio korekciniy progra- | Neturéjimas gyvenamosios vietos (1)
my trakumas (5)

Tevu/globéjy, vietos bendruomenés | Sutrikes vystymasis (raida) (1)
noras atsisakyti nepatogiy vaiky (5)

Jsitraukimas ar tesimas nusikalstamy | Suinteresuoty institucijy nepakanka-
veiky (5) ma darbo kokybeé (1)

Neigiamas visos visuomenés poziu- | Savo kaltés nesuvokimas (1)
ris j vaika (4)

Specialisty tridkumas centruose (4) | Vaiko asocialios asmenybés bruozai (1)

Vaikui patekus j VSC, nedirbama su
jo Seima (4)

DaugiausiaVSC darbuotojy nurodo, kad pagrindinés trys priezastys, dél
kuriy vaikai pakartotinai grjzta j centrus, tai: tévy nedalyvavimas socia-
lizacijos procese, vaiky nepriezilra (29), asociali aplinka, j kurig vaikas
grjzta (28), pagalbos testinumo nebuvimas iséjus i$ VSC (9). Neabejoti-
na, jog nurodyti veiksniai turi jtakos vaiko “atkryciams’, taciau darbuo-
tojai akivaizdziai vengeé vertinti VSC veiklos aspektus, kurie taip pat gali
veikti nagrinéjama reiskinj. Tik nedidelé dalis VSC centro darbuotojy



nurodeé itin svarbius veiksnius, galincius salygoti vaiky grjzima j VSC,
pvz., efektyviy elgesio korekciniy programy trakumas (5), specialisty
trakumas centruose (4). Tyrimas parodo atskiras negatyvias tendenci-
jas, kai priezastiniai veiksniai, pats sistemos nefunkcionalumas vertina-
mas daugiau iSoriniais arba paciy vaiky, jy seimy, aplinkos veiksniais.
Klausta VSC darbuotojy nuomonés, kokiy priemoniy reikia imtis, kad
vaikas pakartotinai nepatekty j VSC (19 lent.).

19 lentelé. Prevencinés priemonés

Priemoneé proc. n
1.Parbas su vaiko $eima, kol vaikas yra VSCir jam 833 60
grjzus
2. Vaiko aplinkos keitimas/pritaikymas (pvz.: gyvena-
mosios vietos sutvarkymas, darbo/mokymosi salygy 66,7 48
pritaikymas)
3. Individualus socialinio pedagogo ir/ar psichologo 514 37

darbas su vaiku
4. Kryptingas vaiky uzimtumo organizavimas 62,5 45
5. Vaiko jtraukimas j prevenciniy ir kt. projekty ren-

gima ir vykdyma 31.9 23
6. Ugdymo jstaigy aktyvi veikla 13,9 10
7.Teisé5ﬁugos jstaigy vykdoma nuosekli kontrolé ir 375 27
prevencija

VSC darbuotojai akcentuoja, kad reikia dirbti su vaiko Seima, kol jis yra
jstaigoje, pritaikyti/keisti vaiko aplinka. Nepaisant to, kad pusé vaiky
apskritai negyvena su tévais, o yra globos jstaigy auklétiniai, kur aplin-
ka ir terpé socializacijai neturéty kelti dideliy rapesciy.

Tik 51,4 proc. visy apklausty VSC darbuotojy nurodé, kad itin svarbu in-
dividualiai dirbti su vaiku, 62,5 proc., - kad reikia organizuoti kryptinga
uzimtuma ir 31,9 proc., — kad vaikus reikia jtraukti j prevencines veiklas.
Sistemiskai vertinant visuose tyrimo etapuose gautus duomenis, pa-
stebima tendencija, kai VSC sistemoje néra bendro matymo, kaip reikia
efektyviai dirbti su skirtingy poreikiy vaikais, kokiais principais vado-
vautis, koks turi bati kompleksinés pagalbos modelis.

Siuolaikiniame socialiniame diskurse itin sudétingas yra atsakomybés
klausimas. Yra begalé fenomeny (saves neutralizavimo, funkcijy ribotu-
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mo, nepakankamo materialinio aprapinimo ir pan.), kurie sudaro prie-
laidas matyti kity atsakomybés trakuma, nepakankamuma ir taip “nu-
stumti problema nuo saves”. Tai deja rodo ir VSC darbuotojy vertinimai
del atsakingiausiy institucijy uz atskiry priemoniy jgyvendinima, kad
vaikai pakartotinai nepatekty j VSC (20 lent.).

Kad nesutinka prisiimti atsakomybés uz atskiry minéty priemoniy jgy-
vendinima VSC nurodo 12,5 proc. apklaustyjy.

Taciau net 66,7 proc. apklausty VSC specialisty mano, kad policijos
jstaigos yra atsakingiausios uz atskiry priemoniy jgyvendinima, kad
VSC vaikai pakartotinai negrjzty j Sias jstaigas. Mananciuy, kad tai vietos
bendruomeneés reikalas — 47,2 proc. Tai tik patvirtina, kad vis dar pa-
laikomas institucinis — kontrolinis problemos sprendimo modelis, o ne
bendruomeninis.

¢. Vaiko minimalios ir vidutinés priezitiros jstatymo nuostaty ir
tyrimo duomeny apzvalga

LR Svietimo jstatyme yra apibrézta, kad mokyklos pagrindiné veikla yra
Svietimo darbas ir Svietimo pagalba. Taigi pabréziama buatinybé suda-
ryti batiniausias socialines mokymosi salygas visiems jy stokojantiems
vaikams. Nors kiekvienos mokyklos Svietimo pagalbos teikimo gali-
mybés néra vienodos, LR vaiko minimalios ir vidutinés priezilros jsta-
tymas numato kvalifikuotos socialinés, pedagoginés, psichologinés,
specialiosios pedagoginés, informacinés arba kitos pagalbos teikima
elgesio problemy turinc¢iam vaikui, kai mokykla bendradarbiauja su
savivaldybés struktariniais padaliniais, jstaigomis, nevyriausybinémis
organizacijomis ir kt.

Siekiant padéti vaikui jveikti susiformavusj ydinga elgesj, iSsiugdyti
prasmingo asmeninio ir visuomeninio gyvenimo sampratas, jam gali
bati taikoma minimalios ar vidutinés priezitros priemoné. Vaiko vidu-
tinés priezitros priemonés skyrimo pagrinduose nusakyta, kad vaiko
ugdymas VSC yra krastutiné priemoné. Vadinasi, iki jos skyrimo turéty
bati iSnaudotos pagalbos teikimo galimybés artimiausioje vaiko aplin-
koje neatskiriant jo nuo Seimos.

72,2 proc. VSC darbuotojy mano, kad vaikams iki vaiko vidutinés prie-
Ziuros priemonés skyrimo labiausiai truko kryptingo uzimtumo, 34,7
proc., — kad individualaus socialinio pedagogo ir (ar) psichologo darbo



su vaiku, 30,6 proc. vaiko jtraukimo j prevenciniy ir kt. projekty rengima
ir vykdyma. Tyrime dalyvavusiy vaiky atsakymai tik patvirtina VSC dar-
buotojy nuomone dél pagalbos teikimo iki vidutinés priezilros prie-
monés skyrimo (14 pav.).
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14 pav. Vaiky nuomoné dél vidutinés priezitiros priemonés skyri-
mo, proc.

Ne visais atvejais vaikams pagalba buvo teikiama savalaiké ir kvalifi-
kuota. Manytina, kad tik pradéjus formuotis deviantiniam elgesiui ne-
buvo laiku iSnaudotos visos teisés aktuose numatytos pagalbos teiki-
mo galimybés, truko vaiko atstovy pagal jstatyma ir jvairiy institucijy
bendradarbiavimo, todél neiSvengta vaiko atskyrimo nuo $eimos.
Vaiko vidutinés prieziuros priemonés vykdymo metu turi buti uztik-
rinamas ne tik Svietimo ar kitos pagalbos teikimas, bet ir vertybiniy
nuostaty bei socialiniy jgudziy ugdymas, padedantis tapti doru, at-
sakingu Zmogumi, galin¢iu savarankiskai gyventi visuomenéje. Taigi
vaiko individualumui, poreikiams, problemomes, jo galimybiy ir gebé-
jimy atskleidimui VSC, skirtingai nei bet kurioje kitoje bendrojo la-
vinimo mokykloje, turéty buti skiriama ypa¢ daug démesio ir laiko.
Net 81,9 proc. apklausty darbuotojy sutinka, kad inovatyviy meto-
dy ir socialiniy jgudziy ugdymo programy taikymas sudaro prielai-
das efektyviau jgyvendinti vaiko vidutinés priezitros priemone. Taigi
vaikams, kuriems buvo skirta vaiko vidutinés priezilros priemoné,
buvo pateikti klausimai, kaip jie save realizuoja bei ugdo gyvenimo
jgudzius (15 pav.).
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15 pav. VSC vaiky savirealizavimas ir jgiidziy ugdymas, proc.

Daugiau nei pusé respondenty mano turintys galimybe tobulinti savo
gebéjimus, beveik 60 proc. patvirtino dalyvaujantys smurto, psichoak-
tyviujy medziagy prevencijos, lytiskumo ugdymo ir kitose programo-
se, o didziausia apklaustyjy dalis (76,4 proc.) nurodé, jog yra mokomi
bendravimo, bendradarbiavimo, sprendimy priémimo, saves pazinimo
ir kity gyvenimo jgudziy. Labai svarbu, kad VSC vaikai socializacijos
procese jvaldyty interesy derimo bei kompromisy ieskojimo “techni-
kas”. VSC vaikai turi iSmokti pamatiniy bendravimo modeliy, kuriy sei-
moje, gal net nejgavo, neturéjo galimybés iSmokti, pamatyti jy realiai
veikianciy, o tai gali bati priezastis, kad jie nepritapo bendruomenéje
ir turejo grjzti j VSC.

Labai gerai ir gerai jvertino vaiky socialiniy jgudziy ugdyma bei sava-
rankiskumo skatinima 75 proc. darbuotojuy, salygy vaiko savirealizacijai
ir saviraiskai sudaryma — 80,6 proc., o prevenciniy ir kity programy tai-
kyma net 87,5 proc. apklaustyjy. Nors darbuotojy vertinimu Sios VSC
funkcijos atliekamos gerai, visgi jos yra tobulintinos, ypac iSnaudojant
bendradarbiavimo su partneriais bei projekty rengimo ir jgyvendinimo
galimybes.

LR Vaiko minimalios ir vidutinés priezitros jstatyme nustatytos VSC
funkcijos, viena is jy — sudaryti vaikui artimas Seimos aplinkai sglygas,
atitinkancias jo amziy, lytj, sveikata ir branda. Vadinasi, vaiko vidutinés
priezidros priemonés vykdymo metu vaikas turi turéti galimybes svei-



kai ir saugiai raidai bei salygas tobuléti. Saugumo jausmas vienas pa-
matiniy veiksniy, kuriuos batina uztikrinti siekiant pozityviy pokyciy
vaiko elgesyje.

Tyrimo metu abiejy respondenty grupiy buvo klausiama, kaip saugiai
ugdytiniai jauciasi jvairiose VSC vietose (16 pav.). 31,9 proc. tyrime daly-
vavusiy VSC darbuotojy mano, kad vaikai jauciasi saugus, i$ dalies Siam
teiginiui pritaria 58,3 proc. $ios grupés respondenty. 35,8 proc. vaiky
pazyméjo esantys visiskai saugus VSC, 30,2 proc. — saugus. Lyginant
abiejy respondenty grupiy atsakymus matyti, kad darbuotojai mano,
jog vaikai jauciasi saugesni nei jie yra i$ tikryjuy.
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16 pav. Ugdytiniy saugumas jvairiose VSC vietose, proc.

Ir vaikai, ir darbuotojai vieningai mano, kad saugiausia vieta jstaigoje
yra valgykla. Tai salygoja VSC galiojancios taisyklés ir tinkamas patal-
py pritaikymas - j valgykla vaiky aukléjamosios grupés visuomet yra
lydimos darbuotojy, vaikai valgo atviroje, gerai ap3viestoje patalpoje,
pagal grafika. Nesaugiausia vieta abi respondenty grupés nurodé vai-
ky socializacijos centro tualetus. Darbuotojy nuomone, ypa¢ nesaugu
vaikams yra kieme, tac¢iau mokiniai nurodo ir koridorius kaip vengting
patalpa. Nors nesaugiai besijaucianciujy néra didelé dalis (~11 proc.),
visgi buty tikslinga sustiprinti vaiky priezitrg ir numatyti darbuotojy
budéjimus, kai vaikai blna Siose vietose.

Tyrimu atskleista dar viena probleminé sritis - bendravimas ir bendra-
darbiavimas su vaiky atstovais pagal jstatyma. LR vaiko minimalios



ir vidutinés priezilros jstatyme nustatyta, kad vaiko atstovai pagal
jstatyma turi bendradarbiauti su VSC sprendziant vaiko ugdymo(si),
prieziUros, rupinimosi sveikata, elgesio pokyciy ir kitus klausimus, o
VSC pareiga yra informuoti vaiko atstovus pagal jstatymg apie vaikui
paskirtos vidutinés prieziuros priemonés vykdymo eiga ir organizuo-
ti socialinj darbg su jais. Teisés aktuose aiskiai apibrézta ne tik abiejy
pusiy atsakomybé palaikyti rysius, bet ir vaiko, kuriam skirta viduti-
neés prieziiros priemoné, teisé palaikyti rysius su Seima ir kitais arti-
maisiais, jei tai nepriestarauja jo interesams. Vadinasi, vaiko atstovai
pagal jstatyma turéty ne tik gauti informacija apie vaika, reikiama pa-
galbg, bet ir nuolat rupintis vaiku bei palaikyti su juo rysius. Vaikams
buvo pateikti klausimai, kokie jy rysiai ir santykiai su tévais/globéjais
(21 lent.).

Didelé respondenty dalis apskritai ne tik nepalaiko rysiy telefonu ar
laiskais, bet ir negauna siuntiniy, néra lankomi tévy/globéjy ir niekada
nevyksta pas juos atostogauti. Nors rySys su Seima yra vienas i$ svar-
biausiy vaika stiprinanciy veiksniy, manytina, kad juos komplikuoja
ir vaiky socializacijos centry elgesio vertinimo ir pazangos skatinimo
tvarky nustatyti ribojimai, ir tévy/globéjy abejingumas vaiko proble-
moms, nenoras prisidéti prie vaiko iSlaikymo (ir tévai, ir globos jstaigos
gauna iSmokas, kurios turéty buti panaudotos vaiko poreikiams ir reik-
mémes), kartais itin sunki Seimos materialiné padétis. Vaiko atstovy pa-
gal jstatyma teisés ir pareigos galioja ir vaiko vidutinés prieziaros prie-
monés metu, todél batina uztikrinti jy jgyvendinima ir gaunamy lésy
panaudojima pagal paskirtj. Siai problemai spresti turéty bati vykdo-
ma ir priezilra, ir pagalba atsakingy savivaldybés, kurioje gyvena vaiko
atstovai pagal jstatyma, struktdriniy padaliniy bei VSC bendradarbiavi-
mo formy plétra, skatinanti palaikyti pozityvius santykius su aplinka, j
kurig vaikas sugrjs.

Vaiko vidutinés priezitros priemoneés tikslas yra pasiektas, jei vai-
kas, iséjes i$ VSC ketina toliau testi mokslus, jgyti profesija ar dirbti,
yra motyvuotas pasikeisti ir geba pagal savo amziy atsakingai bei
savarankiskai gyventi tarp kity Zmoniy. VSC buvusiam vaikui ypac
sunku sugrjzus j aplinka, kurioje jis gyveno iki vidutinés priezitros
priemonés skyrimo, todél labai svarbu, kad juos palaikyty ir pagel-
béty tévai/globéjai, tos savivaldybés struktlriniy padaliniy ar jstai-
gy specialistai.
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Tyrimo metu siekta issiaiskinti vaiky, kuriems skirta vidutinés priezitros
priemoné, nuomone apie jy ateitj (17 pav.).
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17 pav. Vaiky jsivaizduojama ateitis, proc.

Dauguma vaiky yra motyvuoti mokytis, dirbti ir mano esantys sava-
rankiski. Dziugina ir tai, kad 85 proc. respondenty yra svarbu, kad
pakartotinai jiems nebuaty skiriama ir taikoma vidutinés priezitros
priemoné. Vadinasi, didziosios dalies VSC ugdytiniy norai ir ketini-
mai yra pozityvas. Visgi vaiko pastangas keisti savo elgesj daznai ig-
noruoja suaugusieji ar veikia kiti aplinkos veiksniai.

Tyrime dalyvavusiy VSC darbuotojy nuomone, vaikai dazniausiai
pakartotinai grjzta j jstaigg dél Siy priezasciy: 40,3 proc. nurodé té-
vy (globéjy) nedalyvavima socializacijos procese ir nepriezilrg, 39
proc. jvardijo asocialig aplinka, j kuria grjzta vaikas, 17 proc. — Svie-
timo ir kitos pagalbos testinumo stoka iséjus i$ VSC. Akivaizdu, kad
VSC darbuotojai néra pajégus pazinti vaiko individualybés, spres-
ti jo problemy, ugdyti ir ruosti jj savarankiskam gyvenimui, ir pa-
déti reinterguotis pasibaigus vaiko vidutinés prieziliros priemonés
terminui. Taigi VSC turi informuoti vaiko atstovus pagal jstatyma ir
atsakingas institucijas apie numatoma vaiko grjzima, pateikti duo-
menis apie vaiko elgesio pokycius, poreikius ir galimybes, rekomen-
dacijas dél testinio pagalbos vaikui teikimo, o savivaldybés atsakin-
gos institucijos imtis priemoniy, kad vaikas jaustysi saugus ir gauty
reikiamas paslaugas.



d. Pakartotinai socializacijos centruose ugdomy vaiky apklausos
duomeny analizé

Atskira respondenty grupe tyrime buvo 13 pakartotinai VSC ugdomy
vaiky. Interviu metodu individualiai buvo apklausiami tie vaikai, kurie
pakartotinai buvo grjze j centra. Papildomai duomenys rinkti ir stebéji-
mu - ziarima, kokia vaiko reakcija j uzduota klausima, kaip jis elgiasi iki
apklausos ir jos metu.

Tyrimo laukai buvo atskiri VSC, kuriuose yra vaikai, kurie pakartotinai
grjzo j centrus. Tiriamyjy atranka tiksliné. Duomenys buvo analizuoja-
mi i$ karto po kiekvieno apsilankymo VSC.

Duomenys rinkti 4 etapais (18 pav.): t. y.: Ciobiskio vaiky socializacijos
centre; Véliucioniy vaiky socializacijos centre; Gruzdziy vaiky sociali-
zacijos centre; Vaiky socializacijos centras “Sirvéna”. Sie centrai (i§ Lie-
tuvoje veikianciy 7 centry) pasirinkti ne atsitiktine tvarka, o todél, kad
tyrimo metu juose gyveno pakartotinai ¢ia grjZe vaikai.

-——— — -——— — |=———

3A

| | . |
s I 2A. | | I Dpuomen
u
| Duomeny .|\\| 1B. [ u\\l Duomeny = u\\l 2B. [ "\\l rinkimas !
1 rinkimas ,l Duomeny rinkimas /' Duomeny A ErEE 1
| Ciobiskio == ¢ 7| analiz¢ = y,°| Véliugioniy = 1,”| analizé =y 1
v ly v ly vsc
p vse | I | | vsc 1 I 1 | 1
=] [ | P | [ | Ly r=1
vl Iv
\ 7
__________ e — —— - —— e
I '; 1 A I | b A
1 / | 14 1 4A. | 3B. 1
1,% b L = Duomen 21
1 Galutin_is_apil:_tenc!ri_nimas/ k, Duom.er.u.[ ls rinkimas V“SC ? D::;Tiezl;q 1
| teorinis prisotinimas - analize M |- “Sirvena® I\ = 1
! I | S !
1 1 | 1

18 pav. Duomeny rinkimo etapai

Tyréjas atliko 13 giluminiy strukturuoty interviu nuvykes j konkrety
centrg, duomeny rinkimo lauka, kur gaudavo naujos informacijos.
Vienas pagrindiniy tyrimo uzdavimy buvo nustatyti veiksnius, kurie
jtakoja vaiky grjzima j VSC. Identifikuotus veiksnius salygiskai galima
skirstyti j dvi grupes: a) neigiamus, jtakojancius vaiko grjzima j VSC; b)
teigiamus, t. y. neutralizuojancius ar mazinancius tikimybe, kad vaikas
grjs j VSC.



A. Neigiami veiksniai. Sie veiksniai pateikti 19 paveiksle.

A1. Vaiko gyvenamoji aplinka. Si aplinka (erdvé) gali neigiamai pa-
veikti vaiko socializacija .

A1.1. Vaiko gyvenimas globos namuose. Tyrimu nustatyta atvejy,
kai globos namai “organizuodami” vaika apgyvendinti VSC taip bando
spresti savo problemas, t. y. fiziskai pasalina vaikus, su kuriais nepakan-
ka profesionaliy gebéjimy ar zmogiskuyjy istekliy dirbti. Grjze is VSC vai-
kai nurodo, kad jie susidiré su nepasitikéjimu, priesiSkumu, nepasiten-
kinimu, jog jie vél grjZo j globos namus. Daznas nurodo, kad jam buvo
tiesiogiai nurodoma, kad < ...be taves cia buvo gyventi gera ir ramu ..
>, <..tu ¢ia ilgai negyvensi, nesidziauk... >.

Be to, Sie vaikai nurodé, kad jiems reikia nemazai papildomy pastan-
gy adaptuotis prie aplinkos, pasikeitusios tvarkos, net vaiky, kuriy da-
lies jie net nepazjsta. Atskirais atvejais vaikai nurodé, kad jie vertinami
kaip asmenys, grjze i$ jkalinimo jstaigy. Vaikai jaucia, kad jie sutinka-
mi kaip kaliniai, jy vengia personalas, su jais kiti vaikai nebendrauja,
net bijo. Taigi sukuriama aplinka, kur jie nepageidaujami, net tikimasi
iS jy negatyvaus elgesio, o jie netrunka jgyvendinti aplinkiniy lukes-
¢iy. Vaiky patiriama stigmatizacija, priesSiskumas, netikéjimas, kad jy
elgesys VSC galéjo pasikeisti, sudaro prielaidas jo deviantinio elgesio
recidyviskumui, t. y. pabégimui i$ globos namy, kontakty ieskojimo
nusikaltusiy bendraamziy grupése, kuriose vél tampa teisés pazeidé-
juir kt.

A1.2. Vaiko gyvenimas Seimoje ar su globéjais. Tiek praktikams,
tiek tyréjams yra Zzinoma, jog nemaza dalis deviantiniy vaiky, tokio
elgesio modelio iSmoksta i$ savo Seimos nariy. Vaikai, gyvenantys su
tévais ar vienu i$ juy, gerai atsiliepia apie juos, nors suvokia, kad jie gy-
vena asocialy gyvenima, menkai jais rapinasi. Praktiskai né vienas vai-
kas nenurodé, kad Seimoje jam blogiau nei VSC. Didziausia problema,
kad Siy vaiky Seimoje toleruojamas jy nusikalstamas elgesys, retais
atvejais net skatinamas. Vaikas “vertinamas’, jam net suteikiamas 3ei-
mos maitintojo statusas <...turiu iSlaikyti ne tik save, bet ir savo mo-
ting, ir mazesnj brolj...>, <...téva turiu, bet jo net nemaciau, motina
serga, depresuota, daug geria, kartais padeda giminés, bet pinigus
atnesdavau as...>. Taigi susidaro situacija, kad vaikas skatinamas da-
ryti vagystes, uzsiimti kontrabanda ir pan. Tai tampa tiesioginiu veiks-
niu grjzti j VSC.



A2. Nusikalsti linke bendraamaziai. Praktiskai visi VSC vaikai nusikals-
ta grupéje. Todél bendravimo atgaivinimas su “bendraminciais” turi
tiesioginés jtakos vaiko grjzimui j VSC. Interviu metu vaiky buvo klau-
siama, kur yra kiti nusikalstamoje veikoje dalyvave asmenys, jeigu to-
kia veikla buvo atliekama grupéje. Dazniausiai buvo atsakoma <...savo
namuose...>, <..jie turi tévus, turi, kas pasirtpina ir istraukia...>. Taigi
Siuo atveju stebimos atskiriamojo (selektyvaus) teisingumo apraiskos,
kai teisésauga pasirenka sau lengvesnj varianta ir taip gerina isaiskina-
mumo, operatyvaus ikiteisminio tyrimo rodiklius.

Nustatyta, kad viena pagrindiniy “atkrycio” priezasciy, tai jsitraukimas j
neformalias bendraamziy grupuotes. Cia vaikai, i$éje i3 VSC nusikalsta
po 2-4 mén., o teisésauga, anot vaiky, juos “pagauna” tik padarius ke-
liolika nusikaltimuy.

A3. Institucijy, organizacijy disfunkcija, neveiklumas ar Siy institu-
cijy, organizacijy nebuvimas.

A3.1. Teisésaugos institucijy neveiklumas. Nustatyta, kad teritori-
niy policijos jstaigy pareigtnai praktiskai nesiima jokiy prevenciniy ar
efektyviy kontrolés priemoniuy. Interviu metu siekta nustatyti, ar poli-
cijos pareigtnai vaikui grjzus is VSC doméjosi juo, ar buvo atvyke j jo
namus, mokyklg ir pan. Deja praktiskai policijos pareigunai reaguoja tik
j padarytas nusikalstamas veikas, t. y. apie jas suzinoje. <...o ka tie m.....,
jie juk savo reikalus tvarkosi ir tiek, nei jie man jdomdas, nei as jiems ...>,
<..buvau jau prisidirbes, policija atvaziavo j mokykla ir susemé, tyléjau,
véliau supratau, kad tai ne dél manes, paleido, ir tiek...>, <vieng karta
skambino mamai, paklausé, ar gyvenu su ja, ar dar neprisidirbau..., tipo
kontroliuoja (nusiSypsojo) >.

A3.2. Savivaldybiy vaiko teisiy apsaugos tarnyby neveiklumas.
VTAT situacija panasi kaip ir teisésaugos institucijy, t. y. su minétais vai-
kais praktiskai néra asmeninio kontakto, apsiribojama vienu kitu vizi-
tu, pokalbiu su tévais ar mokytojais. Taciau realios prevencinés veiklos,
nuolatinés stebésenos, tiesioginio bendravimo su vaiku siekiant salinti
vaiko teises pazeidziancias aplinkybes bei realiai uztikrinti jo teisiy ap-
sauga, néra.

A3.3. Organizacijy (vieSyjy jstaigy, nevyriausybiniy organizacijy
(NVO) ir kt.) nebuvimas ar stoka kai kuriose savivaldybiy terito-
rijose, ypac¢ nedideliuose miesteliuose ar kaimuose. Grjzusiems i$



VSC vaikams triksta uZimtumo, jy jtraukimo j veiklas po pamoky, sa-
vaitgaliais. Vaikai nurodo, kad jiems triksta elementaraus bendravimo,
jy poreikius ar gebéjimus atitinkancios veiklos <...buvau kaip ateivis,
niekam nerapiu, niekas nesidomi...>, <...o kg veikti, na, Zvejojau, dar j
kokj renginj nuvarydavau, ir tiek...>.

A3.4. VSC veikla. Interviu metu dométasi, kaip vaikai vertina pirma
“buvima” VSC, ar jiems praleistas laikas buvo naudingas, ar jie jaudia,
kad jie kitaip elgiasi, kad jie tapo kitokie. Deja dauguma vaiky, kurie pa-
kartotinai grjzo j VSC, nurodé, kad buvimo VSC metu jie laikési vidaus
taisykliy: lanké pamokas, nevartojo alkoholio, narkotiky, nes tam ne-
buvo fiziniy galimybiy. Taciau nebuvo stiprinama motyvacija elgtis po-
zityviai, samoningai keisti savo zalingus jprocius. VSC, jy vertinimu, yra
susijes su neigiamais iSgyvenimais, kuriy jie nenori prisiminti ir nieka-
da nejsivaizdavo, kad reikés grjzti j VSC. Taigi vaiky laikinas izoliavimas,
laisvés apribojimas be efektyviy elgesio korekciniy programy vargu ar
gali duoti apciuopiamy rezultaty.

A3.5. Mokymo jstaiga. Tyrimo metu visi vaikai nurodé, kad jiems bu-
vo dideliy problemy vél mokytis normalioje mokykloje. Daznai nuro-
dé, kad VSC buvo priprate prie griezty taisykliy ir drausmés, privalomo
pamoky lankymo ir t. t., o grjzus i$ VSC, niekas nepadeda ir neprizitri,
yra visiska laisvé. Taigi neskatinama vaiko motyvacija mokytis, siekti Zi-
niy, issilavinimo sidlant patraukliy, aktyviy bei inovatyviy mokymosi
metody. Kitas aspektas yra atskiry pedagogy neigiamas pozilris, net
nusistatymas prie$ VSC vaikus: <... lankiau as ta mokykla, mokiausi, kol
manes nepradéjo drozti mokytojai, durnino durnino,...atsibodo, tai ir
nustojau vaikscioti...>, <...praktiskai kiekvieng pamoka man sakydavo,
kad ¢ia man ne vieta..., as turiu gyventi Lukiskése...>.

AA4. Vaiky stigmatizacija bendruomenéje. Tiek tyrimas, tiek dabarti-
nés visuomenés opinija rodo itin stignatizuojantj poziarj j VSC (kurios
anksciau turéjo ir kitokj statusa) ir jose ugdomus vaikus. Kaip iliustracija
galéty bati situacija, su kuria susiduriama bandant steigti naujus VSC,
kai vietos bendruomené visomis jmanomomis priemonémis priesinasi,
nesutinka, kad jy teritorijoje baty steigiama tokia institucija, o vaikus
jvardija kaip nusikaltélius, kurie kels jiems grésme, darys nusikaltimus,
kad nukentés jie patys, jy vaikai ir turtas.

Vaikai tiesiogiai nurodo, kad grjzusius i$ VSC juos priima kaip paleis-
tus po jkalinimo, nors vidutinés priezitros priemoné yra skiriama vaikui



kaip pagalba ir neturi jokiy teisiniy pasekmiy. Jie jauciasi pazenklinti,
blogi, ne tokie kaip kiti vaikai. Taigi, esant tokiai terpei, vaikui dar sun-
kiau pritapti prie bendruomenés, kuri jj “laiko per atstuma”.

A5. Vaiky kriminalinés subkultuiros apraiskos ir Sios subkultaros
palaikymas. Tyrimas atskleidé dar vieng itin negatyvy vaiky socializa-
cijos, kartu ir vaiko grjzimo j VSC veiksnj — tai gana stipras kriminalinés
subkultaros elementai. Vaikai bendraudami tarpusavyje ir su aplinki-
niais, jskaitant ir tyrimo metu, kalba kriminaliniu Zargonu, vartoja jkali-

"o nou

nimo jstaigy leksika (pvz., "barakas”, “karceris’, “srokas’, “paleis j laisve”,
“gaidys”, “ozys’, “stukacius”ir t. t.), taip pat daznas vaikas turi pasidarytas
tatuiruotes (“nakolkés”), kurios rodo jo statusg ir vertybine orientacija.
Siuo aspektu batina imtis priemoniy, diegti taisykles, kurios riboty jy
subkultarinj elgesj, ritualus ir kt.

A6. Nepakankama vaiky stebésenos ir/ar kontrolés sistema. “At-
krytis” vyksta laipsniskai, t. y. vaikas nusikalsta, vél pradeda vartoti nar-
kotikus ar alkoholj ne i$ karto. Nebuvo né vieno atvejo, kad vaikas pa-
sakyty, jog nusikalto, pavartojo narkotikus pirmomis dienomis iséjes
iS VSC. “Atkrytis” vyksta po 1,5 — 2 mén., ilgiausiai vaikas “prasilaiké” 6
ménesius. Taigi stebésenos - kontrolés sistema neveikia, kadangi yra
aiskus indikatoriai, rodantys, kad vaikas vel elgiasi deviantiskai. <...vis-
kas buvo gerai kelis ménesius, véliau pradéjau praleidinéti pamokas,
atsilikinéti, cia susitikau seng chebrg, pradéjom tasintis, reikéjo pinigy
zolei...na ir viskas i$ pradziy...>.

B. Teigiami veiksniai. Tyrimo metu nustatinéti ne tik neigiami veiks-
niai, bet ir teigiami veiksniai, kurie sudareé prielaidas sékmingai testi vai-
ko socializacija. Suprantama, kad nustatyti Siuos veiksnius faktais grjsta
teorijos metodologija buvo sunku, kadangi $i vaiky grupé susiduré su
neigiamais veiksniais. TaCiau interviu metu kryptingai buvo siekiama
surinkti kaip jmanoma daugiau informacijos ir apie teigiamus veiks-
nius, kurie labiau gali buti jvardijami kaip epizodiniai.

B1. Vaiko islaikyti ar naujai uzmegzti santykiai su asmenimis. Sie
santykiai sudaro prielaidas vaikui lengviau adaptuotis po VSC (ypac kai
vaikas VSC gyveno keleta mety), laiku gauti parama, palaikyma. Retais
atvejais vaikai nurodé, kad jiems labai padéjo giminés, kiti artimi Zzmo-
nés tik iséjus is VSC. Jy démesys, praleistas laikas vaikams nejkainoja-
mas, jie tokius sutikimus, bendrai praleistg laika vertina, prisimena bei



noréty, kad taip buty nuolatos. Taigi VSC sistema taréty funkcionuoti
taip, kad vaikas galéty palaikyti nuolatinius (t. y. ne tik Svenciy ar rety
vizitacijy metu) rysius su savo aplinkos Zmonémis. Jgyvendinamu nuo-
latinio bendravimo modeliu daromas teigiamas poveikis ne tik vaikui,
bet ir jo aplinkai.

B2. Laiku suteikta ir profesionali institucijy, organizacijy inter-
vencija. Praktikoje yra pareiglny, savivaldybés administracijos dar-
buotojy, pedagogy, Svietimo pagalbos specialisty, kurie saziningai
ir kirybingai atlieka savo pareigas. Keletas vaiky nurodé, jog buvo
psichologuy, kurie jiems padédavo, jie turéjo gerus kontaktus, galéjo
kreiptis pagalbos.

B3. VSC kokybiskas (ypac individualus) darbas su vaikais. Vaikai
pabrézia, kad yra VSC darbuotojy, kuriais jie pilnutinai pasitiki, jy pa-
sakyti dalykai, atlikti darbai vertinami, jie jauciasi sustipréje, net atsi-
randa motyvacija pa¢&iam mokytis, skaityti, dirbti, uzsiimti prasminga
veikla.

B4. Vaiky darbiné veikla. Kai kuriy VSC vaikai nurodé, kad, iséjus is
VSC, jiems nepaprastai praverté jgytos profesinés Zinios, jgyti prak-
tiniai jgadziai, mokeéjimas dirbti kai kuriais jrenginiais. Keletas vaiky
nurodé, kad ieskancius darbo juos be vargo jdarbindavo medienos
apdirbimo ceche, miske ir t. t., kadangi jie mokéjo dirbti su naujais
pjaklais, skyré medienos rusis, Zinojo jy savybes ir t. t. Nors ir nuro-
dydavo, jog buvo jdarbinti nelegaliai, dirbo pazeisdami saugaus dar-
bo reikalavimus, jiems mokedavo kur kas maziau negu kitiems. Todeél
jie jautési iSnaudojami ir daugiau nesutikdavo dirbti. Taigi VSC batina
diegti ar stiprinti profesinj orientavima, didinti ikiprofesinio mokymo
programy plétra, skatinti praktiniy jgadziy ugdyma jvairiy uzsiémi-
my metu.

B5. Progresyvios bendruomenés. Siuolaikiskai mastancios bendruo-
menés - naujas dalykas. Vaikai, kurie grjzta j aktyvias bei pozityvias
bendruomenes, jgauna papildomy saugikliy, apsauganciy juos nuo at-
krycio ir neigiamy veiksniy bendruomenéje, kurie buvo minéti A4 da-
lyje. Siuolaikinése bendruomenése nusikalte ar deviantiniai vaikai néra
vertinami kaip bendruomenés $alutinis produktas. Jie yra tokie patys
bendruomenés nariai, kurie turi specialiyjy poreikiy, juos reikia stiprin-
ti, maza to, jie turi bati konkurencingi.
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IV. ISVADOS

1. Vaiko minimalios priezidros priemonémis siekiama pozityviai keis-
ti vaiko elgesj, teikiant jam reikiamg bei kvalifikuotg pagalba. Tyrimu
nustatyta, kad daugumai vaiky socializacijos centry ugdytiniy nebuvo
laiku teikiama Svietimo ir kita pagalba prie$ paskiriant vidutinés prie-
ziaros priemone. Dauguma $iy vaiky nurodé turintys bendravimo pa-
tirties su vaiky teisiy apsaugos skyriy specialistais, teritoriniy policijos
jstaigy atstovais, deja iki sulaikymo ar organizuotos specialisty kon-
sultacijos nemazai jy jau buvo padare teisés pazeidimy. Tai rodo, kad
savivaldybéje turéty bati sukurtas ne tik efektyvaus jstaigy bendra-
darbiavimo modelis, bet ir itin didelis démesys telkiamas j pagalba vai-
kams tik pradéjus formuotis deviantiniam jy elgesiui. Siekiant didinti
minimalios priezitros priemoniy veiksminguma, buty tikslinga didinti
minimalios priezitros priemoniy jgyvendinimo formy plétrg jtraukiant
j veikla bendruomeniy narius, nevyriausybines organizacijas. Taip pat
vykdyti Siy priemoniy organizavimo ir pagalbos teikimo vertinima nu-
matant tobulinimo galimybes.

2. Vaiky socializacijos centruose yra ribojama vaiky laisvé, ugdytiniai
iSleidziami i$ teritorijos tik lydimi jstaigos darbuotojy ar vykdami atos-
togy, kai atsakomybe uz vaiko priezilra ir elgesj prisiima vaiko atstovai
pagal jstatyma. Atsizvelgiant  tai, kad beveik pusé apklaustyjy, kuriems
skirta vidutinés priezilros priemoné, yra globos jstaigy auklétiniai, be-
veik trecdalis jy nurodé niekada nevykstantys atostogy j namus. Vaiky
socializacijos centry darbuotojy pateiktais duomenimis, globos jstaigy
atsisakymas priimti vaikg atostogoms pateisinamas netinkamu vaiko
elgesiu praeityje, bet neatsizvelgiama | vaiky socializacijos centry re-
komendacijas (atostogos yra itin svarbi vidutinés prieziGros priemonés
vykdymo dalis, kuri padeda jvertinti vaiko elgesio pokycius, teikiamos
pagalbos efektyvuma ir numatyti tolesnj vaiko ugdymo ir pagalbos
teikimo procesg). Galima teigti, kad vaikai negali resocializuotis ir sék-
mingai reintegruotis j visuomene, jei nepalaikomi pastovus ir pozityvus
santykiai su aplinka, j kurig vaikas turés sugrjzti.

3. Nepaisant vaiky socializacijos centry vykdomos vaiko vidutinés prie-
ziaros priemonés specifikai budingos drausmeés ir griezto rezimo reika-



lavimy, kurie turéty uztikrinti saugig ir tinkama aplinka vaiko elgesiui
koreguoti, dalis vaiky nurodé nesijauciantys saugus, ypac tam tikrose
patalpose (tualete, koridoriuose). Lyginant dviejy respondenty grupiy
atsakymus, matyti, kad darbuotojai mano, jog vaikai jauciasi saugesni
nei jie yra i$ tikryjy. Tai rodo, kad, nepaisant vaiky socializacijos centry
esanciy iSorinés apsaugos priemoniy, néra uztikrintas vaiky saugumo
poreikis.

4. Svarstant vidutinés priezitros priemonés vaikui skyrimo poreikj, bu-
tina jvertinti pagalbos ir kity paslaugy teikimo galimybes vaiko atsto-
vams pagal jstatyma. Tyrime dalyvave vidutinés priezilros priemonés
vykdytojai vieningai mano, kad néra pajégus padéti vaikui, jei néra dir-
bama su vaiko tévais ar globéjais. Dauguma vaiky gyvena nepilnose,
daugiavaikése ar socialinés rizikos seimose. Vadinasi, netinkamas vai-
ko elgesys, dél kurio jis buvo apgyvendintas vaiky socializacijos cen-
tre, galéjo formuotis dél nepakankamy tévystés jgudziy, netinkamy
gyvenimo budo pavyzdziy, ekonominiy ir socialiniy problemy. Pa-
sitaiko atvejy, kai globos jstaigoje gyvenancio vaiko padaryta zala ar
netinkamas elgesys salygoja jstaigos darbuotojy negatyvy vertinima
ir bendravima, net jei vaikas yra motyvuotas keistis ir gailisi praeityje
padaryty veiksmuy. Taigi vaiko vidutinés priezitros priemonés vykdymo
metu lygiagreciai pagalbg ir kitas paslaugas turéty gauti ir vaiko tévai
ar globéjai.

5. Vaiky socializacijos centrai turi bendradarbiauti su vaiko atstovais
pagal jstatyma ir nuolat teikti jiems informacijg apie vaika bei orga-
nizuoti jvairias tévy ar globéjy dalyvavimo vaiko vidutinés priezitros
priemonés vykdyme formas. Tyrime dalyvavusiy respondenty atsaky-
mai parodé, kad vaiky ir jy atstovy pagal jstatyma rysiai palaikomi ne-
pakankamai. Vadinasi, vaiky socializacijos centrai turéty buti aktyvesni
bei kurybiskesni planuodami tévy skatinimo dalyvauti priemones. Kita
vertus, savivaldybés, i$ kurios vaikas yra atvykes, strukttriniy padaliniy
ir jstaigy specialistai pagal pareigybés aprasyme nustatytas funkcijas
turéty taip pat reaguoti ir padéti jgyvendinti vaiky socializacijos centry
veiklas, kaip tévy lankymas, dalyvavimas renginiuose, iSvykose, progra-
mose, priémimas atostogoms ir pan., prireikus imtis priemoniy, kai vai-
ko atstovy pagal jstatyma nevykdo savo pareigy.



6. Vaiko vidutinés priezitros priemonéms vykdyti bei jos keliamiems tiks-
lams pasiekti itin aktualu, kad baty palaikomi geri rysiai ir santykiai tarp
vaiky ir vaiky socializacijos centry personalo. Geriausi vaiky santykiai
yra su tiesiogiai su vaikais dirbanciais darbuotojais, t. y. auklétojais, psi-
chologais, socialiniais pedagogais. Akcentuotina, kad nemaza dalis vai-
ky apskritai nesikreipia pagalbos (net 2/5 apklaustyjy vaikuy), be to, apie
40 proc. vaiky niekada pagalbos nesikreipé j vaiky socializacijos centro
direktoriy(-e) ar j juos pavaduojancius asmenis. Tai rodo didelj vaiky ir
administracijos darbuotojy atotrikj. Todél baty tikslinga numatyti vaiky
socializacijos centry vadovy privaloma tiesioginio darbo su vaiku prakti-
ka, t. y. dirbti ne tik administracinj darba, bet ir tiesiogiai dalyvauti vaiko
ugdymo(si) procese. Taip pat diegti vaiky ir personalo bendravimo mo-
delj, grjsta partnerystés ir bendradarbiavimo principais.

7. Nors dauguma (78 proc.) vaiky socializacijos centry darbuotojy savo
jstaigos veikla jvertino gerai ir labai gerai, visgi atsakymai apie veiks-
nius, kurie sukelia praktiniy sunkumy jgyvendinant vidutinés priezia-
ros priemone, paneigia $j fakta. Beveik pusé respondenty mano, kad
darbuotojy turimos Zinios ir gebéjimai dirbti tokio tipo jstaigoje yra
nepakankami, traksta ir metodinés medziagos. Todél siekiant efekty-
vaus vaiky socializacijos centry darbo, batina stiprinti Zmogiskuosius
iSteklius ir gebéjimus, kurti metodine baze, kad praktikoje baty galima
efektyviai dirbti su skirtingy poreikiy vaikais.

8. Didzioji dalis vaiky socializacijos centry néra sukurti pagal Siuolaiki-
nius (pvz., Norvegijos) deviantinio elgesio vaiky korekcijos modelius,
kur bty atsizvelgta j architektarine-ekologine jstaigos koncepcija. Bu-
tina is esmeés kurti naujus vaiky socializacijos centry modelius, kur vaikai
baty jtraukiami j Seimynas, bendruomenes, suvokty ir iSmokty bendra-
vimo formy, atitinkanciy visuomenés ir Seimos vertybes. Taip pat labai
svarbu salinti i$ vaiky socializacijos centry kriminalinés subkulttros ap-
raiskas, atitinkama bendravima, kuris daugiau budingas penitenciniy
jstaigy sistemai. Taigi rekomenduotina palaipsniui (etapais) atsisakyti
esamy vaiky socializacijos centry ir sukurti naujas jstaigas, kurios baty
pragmatiskos tiek vaikui resocializuoti, tiek jas valdyti ir iSlaikyti.



